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dom, ¢e se ne motim, 3:13. Taki dosezki so
bili zanj takrat resda Ze preteklost. Tekati
se je ucil pri slikarju Ivu P, sicer ljubitelj-
skem trenerju, ki mu je, kadar je kaj poja-
mral, govoril: »Kaj, a ti $e hrope$? Potem
lahko tece$ hitreje!« Nazadnje so pod tem
rezimom $le dimeljske kite, tako da lahko
zdaj le $e kolesari. (Pozneje je nastopil le
$e enkrat iz kurtoaznosti, ko so ga kot
predsednika OO LM povabili organiza-
torji Londonskega maratona. Tja je priSel
ze skoraj invaliden, pa $e brez treninga.
Bilo mu je nerodno, da se ne bi izkazal, pa
se je odlocil za optimisticen tempo. Tega
se je sredi dehidracijskih blodenj zavedel,
ko gajena 25. kilometru prehitela masko-
ta »nosoroga« iz papirne kase, pod katero
je pocasi, pa sigurno »polagal ploscice«
parcek znacilno angleskih ekshibicioni-
stov.)

A da se vinem v Ljubljano. Pod Andre-
jevim vodstvom sem tekel 3:33'19". Bil
sem dokaj nezadovoljen, a pozneje se je
izkazalo, da bi moral biti presrecen. Zvoc-
ni zid treh ur in pol je ostal zame namrec
trajno neosvojljiv. Naslednjo pomlad sem
si na »Zici« namre¢, potem ko sem pod
Andrejevim vodstvom - »Pa saj $e hro-
pesl« - zadnjih osem km tekel znenehnim
kréem v mecih, nakopal globinsko misic-
no poskodbo, zaradi katere me ne glede
na $e tako izvrstno pripravljenost okrog
30. kilometra vselej upocasni kr¢.

Ko je bil Maraton kon¢no uvrs¢en v
program mestnih prireditev, mu po logiki
birokratskega vzdrzevanja statusa quo
ante ni vec grozilo ¢rtanje, ¢eprav je bilo
treba seveda bdeti nad njim v ¢asu spreje-
manja proracuna - ko so se praviloma tu-
di okrepili pritiski na Andreja kot glaso-
valca. Tako se je ta idealist in poStenjakar
hoces$ noces koval v »realpolitika«.

Iz ¢asa pred 2. LM (14. 10. 97) hranim
npr. naslednje njegovo pismo:

»Kot sem ti Ze porocal, so levi pritiskali
name Vv zvezi s pooblastili podzupanov,
vendar sem jih zavracal z nacelnim tol-
macenjem tega pravnega vprasanja. Po-
vedal sem, da bom tako stali$¢e zavzel tu-
di na izredni seji. Tega niso sprejemali,
Ce$ ‘pusti ti nacelnost, drzi$ s ta desnimi
ipd.’ Ne samo da sva imela enaka stali$¢a
s Kovacic¢em - kot sem neuradno izvedel,
sta celo Potr¢ in Ribici¢, ki sta bila konzul-
tirana, pritrdila pravni korektnosti mojih
pravnih argumentov.

Danes zjutraj pa mi Gojc (Zalokar, Sef
Timinga, ki je prireditev postavljal in jo Se
postavlja, op. B. G.) zgrozeno telefonira,
da Oddelek za urbanizem ne da dovolje-
nja za start na PreSernovem trgu (zlasti
glede na postavitev $otorov), ce$ dajetov
nasprotju z njegovo namembnostjo, da je
Ze prevec raznih prireditev na tem osre-
dnjem trgu ipd. Klicem Antona C., podzu-
pana, ki mi pove, da je stali$ce stroke do-
kon¢no in nepremakljivo. Vprasam, kaj
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se da narediti, pa pove, da lahko - danes
$e - on sam spremeni tako odlocitev in iz-
da pozitivno odlo¢bo, po glasovanju na
popoldanski izredni seji pa verjetno ne
vel. Prosim ga, naj torej to stori, on mi
obljubi, seveda pod pogojem da Ze ve$
kaj ...

Danes popoldne torej nisem Sel na
izredno sejo o podzupanih.«

Tretji maraton, leta 1998, mi je ostal v
spominu po tem, da sem na njem postavil
rekord (3:33'09), ¢eprav je bila proga za
dvesto metrov dalj$a od prvotne. Start je
bil namre¢ prestavljen, Ce$ da startni
hrup sicer moti sluzbo bozjo v Marijini
cerkvi na PreSernovem trgu. Tako smo
startali izpred Stolne cerkve na Vodniko-
vem trgu. (Pozneje, ko je udelezba prera-
sla vsa pri¢akovanja in je bilo treba dati
prostor 5000 in ve¢ udelezencem, se je
start preselil na Zvezdo.)

Iz tega ¢asa (17. 11. 98) hranim tudi na-
slednji zapis: »Danes Andrej: Slavc S. mu
je povedal, da je Vika P. zelo uzaljena, ker
da sem na neki predstavitvi ali soo¢enju
izjavil, da sem se na maratonu na startu
zacudil, ko sem zagledal »Carovnico s pi-
$tolo.« Do danes sploh nisem vedel, da je
bila Zupanja starterka.

Najtezje se je braniti, kadar si nedol-
Zen. Slavcu S. sva potem rekla, naj Zupanji
zatrdi, da gre za natolcevanje, in naj skusa
pozvedeti in mi sporociti, kje natanko naj
bi se bilo to zgodilo - potem bom vsaj lah-
ko postregel s konkretnim alibijem, ce$§
sploh me ni bilo zraven ipd.

Zadeva je name ocitno ucinkovala. V
naslednjem tednu me je Zupanja veckrat
preganjala v sanjah, in nazadnje sem te-
kel piskavih 3:44 - kot pod urokom.

Iz leta 1999 je tole Andrejevo pismo Zu-
panji.

»Spostovana gospa P.,

Zelim se Vam zahvaliti za vaso udelez-
bo na 4. Ljubljanskem maratonu in obe-
nem izreCiiskreno obzalovanje zaradine-
ljubega incidenta, za katerega se Vam v
svojem imenu in vimenu organizacijske-
ga odbora globoko opravicujem. Kot
predsednik organizacijskega odbora, ki
ste ga ste imenovali s svojim sklepom,
prevzemam vso odgovornost, ceprav mo-
ram kot ‘olajsevalno okolis¢ino’ navesti,
da je Ljubljanski maraton v $tirih letih ta-
ko prerasel prvotne okvire, da ga na$
amaterski odbor ne zmore vec v vseh po-
drobnostih obvladovati. Neprijetne situa-
cije, ki ste se v njej znasli, kratko malo ni-
smo predvideli, ¢eprav bi jo bili ocitno
morali.

Prosim Vas za sprejem, da bi se Vam
lahko skupaj z direktorjem prireditve g.
Zalokarjem osebno opravicila, se z Vami
pomenila o nadaljnji usodi prireditve
(vprasanja profesionalizacije, spremem-
be proge, spremembe redarske sluzbe,
odmevi itn.).«

Ceme spomin ne vara, so redarji usta-
vili Zupanjo, ki je niso prepoznali, tako da
ni mogla do VIP $otora in je s h¢erko uza-
ljena odsla domov.

Za politika je prepoznavnost pac sine
qua non.

Leta 2000 je bilo Ze jasno, da Stevilo
udeleZencev naraste vsako leto za okro-
glih 30 odstotkov. Ta rast je tokrat zalotila
organizatorja, tako da je prireditev dokaj
za$epala. Tako je bil recimo po nepotreb-
nem oteZena prijava (ki je bila mogoca sa-
mo v Hervisu, ki je bil sponzor). Da manj-
ka denarja, se je videlo tudi po tem, ker pri
izdaji majic in $tevilk in varnostnih sponk
niso dali zraven niti PVC vrecke! Te hibe
je OO pozneje odpravil.

Tekel sem 3:35’40.

Leta 2001 in 2002 sem tekel krepko pod
dvema urama - obakrat Zal samo na 21 ki-
lometrov. Leta 2001 sem namesto na Lju-
bljanca $el na goris$ki maraton, ki poteka
tri tedne pozneje, kajti operacija uretre mi
je prestavila treninski ciklus. Tekel sem
3:36. Isto se je ponovilo leta 2002, le da
sem bil veliko slab8e pripravljen, saj sem
imel avgusta zoprno operacijo kile. Tekel
sem 3:57.

Spomladi leta 2003 je izbruhnilo vpra-
$anje enakopravnosti med tekaci in teka-
¢icami. Pomagal sem Andreju pri obliko-
vanju naslednjega sporocila:

‘Resni¢na emancipacija bi bila pac, ¢e
bi Zenske tekle hkrati z mo$kimi in se ko-
sale z njimi. Da bi Zenske lahko osvajale
najviSja mesta, je potrebna torej »pozitiv-
na segregacija«, »apartheid« med mo-
S$kim in zenskim tekmovanjem. Tako
imamo na LM dve veliki kategoriji, ki tek-
mujeta vsaka zase in lo¢eno.

In kaj je mnozi¢no maratonsko tekmo-
vanje v udelezbenem smislu? Kot $e pri
marsikaterem $portnem tekmovanju gre
za »mnozi¢no spretnostno igro posame-
znikov/posameznic, pri kateri udeleze-
nec/udelezenka prispeva vlozek, vlozki
gredo v sklad, najboljsi pa potem pobere-
jo iz tega sklada nagrade. Vec ko je udele-
zencev, vec je vlozkov in visje so nagrade.

Prejs$nja leta so bile Zenske na LM v ta-
ko izrecni manj$ini, da je bila vsota njiho-
vih vlozkov zanemarljiva, sklad za nagra-
de ustrezno zanemarljiv, nagrade pa v re-
snici nesorazmerno visoke glede na pri-
spevek »po spolu«. (Ker tekmujejo Zenske
posebej kot moski, je povsem prav, da
moski s svojimi vlozki ne »financirajo«
zenskih nagrad, kajti ravno to bi bilo skre-
gano z bistvom enakopravnosti med spo-
loma.) Ker pa sredstva prispevajo tudi or-
ganizator in sponzorji (ta sredstva gredo
seveda tudi za druge postavke, predvsem
za organizacijo samo), smo lahko nagra-
de kolikor toliko izenacevali, pa¢ po nace-
lu solidarizacije oz., po domace receno,
proteziranja Zenske strani.’



